WOJT
GMINY OBRZYCKO

Woj. wielkopolskie Obrzycko, 11.05.2026
, 11.05. I.

SS0.6220.17.2022
DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust. 1, art. 80, art. 85
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z p6zn. zm.), zwanej dalej ustawg oos oraz na podstawie art.
104, art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t..
Dz. U. 22025 r. poz. 1691), zwanej dalej kpa, po rozpatrzeniu wniosku Nowak Recykling Sp.
Z 0.0., Piotrowo 76D, 64-520 Obrzycko, w imieniu ktorego dziala pelnomocnik Green
Management Group Sp. z o.0., ul. Widok 13/31, 62-070 Dabroéwka o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach oraz po przeprowadzeniu w ramach przedmiotowego
postepowania oceny oddziatlywania planowanego przedsiewzigcia na sSrodowisko

orzekam

odméwié¢ ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan dla realizacji przedsigwzigcia pn.
wBudowa Parku Recyklingu na czesci dziatki ewidencyjnej nr 186/3, obreb Piotrowo, gmina
Obrzycko”.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 02.06.2022 r. Nowak Recykling Sp. z o.0., Piotrowo 76D, 64-520
Obrzycko, dziatajacy przez pelnomocnika Green Management Group Sp. z o0.0., ul. Widok
13/31, 62-070 Dgbrowka, wystapit do Wojta Gminy Obrzycko o wydanie decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsi¢wzigcia polegajacego na
budowie Parku Recyklingu na czesci dziatki ewidencyjnej nr 186/3, obreb Piotrowo, gmina
Obrzycko. Do wniosku zostal dolgczony m.in. raport o oddzialywaniu przedsiewzi¢cia na
srodowisko, dalej raport.

Planowane do realizacji przedsi¢wzigcie zakwalifikowane zostalo zgodnie z § 2 ust. 1
pkt 47 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.) do
przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko, dla ktdrego
przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko jest obligatoryjne.

Dla czesci dziatki, na ktorej planowane jest przedsigwzigcie nie obowigzuje
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 4 ustawy oos organem wilasciwym do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia jest Wojt Gminy Obrzycko.

Zgodnie z art. 61 § 1 i 4 kpa, zawiadomieniem W¢jta Gminy Obrzycko z dnia
24.06.2022 r., znak: SS0.6220.17.2022 poinformowano strony o wszczgciu postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacje¢ ww. przedsi¢wzi¢cia. Ponadto zawiadomienie udost¢pniono na tablicy ogloszen
w urzedzie oraz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej. Jednoczesnie postanowieniem
z dnia 24.06.2022 r. powiadomiono o powyzszym Wnioskodawcg.
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Zgodnie z art. 77 ustawy oos Wojt Gminy Obrzycko wystapil do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej Regionalnego Dyrektora, Pafistwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szamotulach oraz do Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej W6d Polskich w Poznaniu z prosba o uzgodnienie warunkow
realizacji przedmiotowego przedsigwziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szamotulach pismem z dnia
12.08.2022 r., znak: ON-NS.9011.4.34.2022 zaopiniowal warunki realizacji przedsigwzigcia
w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych.

Pismami znak: PO.RZS.4360.87.2022 z dnia 03.08.2022 r, 05.09.2022 1.,
05.10.2022 r., 04.11.2022 r. Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wéd
Polskich w Poznaniu wyznaczyl nowy termin zalatwienia sprawy. Pismem znak:
PO.RZ$.4360.87.2022.NSz z dnia 21.11.2022 r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej Wod Polskich w Poznaniu wezwal organ prowadzacy postepowanie do uzyskania od
Inwestora dodatkowych wyjasnien w przedmiotowej sprawie. Wojt Gminy Obrzycko
uzupetnienie Inwestora przestal pismem z dnia 02.01.2023 r. Postanowieniem z dnia
23.01.2023 r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu
uzgodnit realizacje ww. przedsiewzigecia w proponowanym do realizacji wariancie.

W toku postepowania Regionalny Dyrektor pismem z dnia 29.08.2022 r., znak:
WOO-1.4221.166.2022.BM.3 zwrocit sie do Wéjta Gminy Obrzycko o potwierdzenie
informacji na temat faktycznego zagospodarowania terenu w otoczeniu przedsigwzigcia
przedstawionych w raporcie. Wéjt Gminy Obrzycko odpowiedziat pismem z 05.09.2022 r.,
a nastepnie doprecyzowal informacje pismem z 03.01.2023 r. Ponadto Regionalny Dyrektor
pismami z dnia 29.08.2022 r. oraz 27.12.2022 r., znak: WOO-1.4221.166.2022.BM.5 zwrécit
si¢ do Wojta Gminy Obrzycko o wezwanie wnioskodawcy do zlozenia wyjasnien do
przedlozonego raportu m.in. w zakresie gospodarki odpadami, ochrony przed hatasem,
ochrony powietrza i przyrody, gospodarki wodno-$ciekowej i ochrony wdéd. Wéjt Gminy
Obrzycko pismami z 02.11.2022 r., 22.03 i 07.04.2023 r. przestal wyjasnienia do raportu
zlozone przez wnioskodawce. Postanowieniem z dnia 04.05.2023 r., znak: WOO-
1.4221.166.2022.BM.6 Regionalny Dyrektor odméwil uzgodnienia realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia.

Pismem z dnia 22.05.2023 r. Pelnomocnik Inwestora wnidst o zawieszenie
postepowania, w zwiazku z czym Wajt Gminy Obrzycko postanowieniem z dnia 30.05.2023
r. zawiesil postepowanie do dnia przedstawienia zaktualizowanej tresci raportu oraz
poinformowat o powyzszym strony postepowania.

Pismem z dnia 29.02.2024 r. (wplyw: 04.03.2024 r.) Pelnomocnik Inwestora zwrdcil
si¢ z prosba o ponowne podjecie postepowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie
przedkladajac zaktualizowany raport.

W zwigzku z powyzszym, Wojt Gminy Obrzycko postanowieniem z dnia
02.04.2024 r., znak: SS0.6220.17.2022 podjat na zadanie strony zawieszone postepowanie
w przedmiotowej sprawie, a takze odrebnym pismem poinformowal o powyzszym strony
postgpowania. Ponadto zawiadomienie udostgpniono na tablicy ogloszenn w urzedzie oraz na
stronie Biuletynu Informacji Publiczne;.

Wéjt Gminy Obrzycko pismami z dnia 02.04.2024 r. wystapit do Regionalnego
Dyrektora, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szamotulach oraz do
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Dyrektora Zarzadu Zlewni w Poznaniu z prosbg o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia, na podstawie zaktualizowanego raportu. Zawiadomieniem
z dnia 08.04.2024 r., znak: PO.ZZS.4.435.362.2022.AR.2 Dyrektor Zarzadu Zlewni
w Poznaniu przekazat wedlug wlasciwosci do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Poznaniu pismo Wéjta Gminy Obrzycko z dnia 02.04.2024 r.

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 17.04.2024 r., znak: WOO-1.4221.101.2024.BM.1
oraz 04.07.2024 r., znak: WOO-1.4221.101.2024.BM.2 poinformowal, iz nie prowadzi
postepowania w przedmiotowe]j sprawie, poniewaz poprzednie postgpowanie zakonczylto sig
odmowsg uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzigcia. W zwigzku z tym pismem
z 30.08.2024 r. Wojt Gminy Obrzycko wystapit o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsiewzi¢cia wraz z pismem z dnia 25.08.2024 r., w ktérym m.in.
przedstawiono informacje na temat faktycznego zagospodarowania w otoczeniu
przedsiewzigcia.

W dniu 30.04.2024 r. wplyn¢lo pismo Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Szamotutach, znak: ON-NS.9011.4.34.2022 opiniujace warunki realizacji
przedsigwzigcia w zakresic wymagan higienicznych i zdrowotnych oraz wskazujace na
koniecznos$¢ uwzglednienia przy realizacji inwestycji wszystkich uwag i wnioskéw zawartych
w opracowanym dla przedmiotowego przedsiewzigcia raporcie. Pismem z dnia 12.01.2026 r.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szamotutach po zapoznaniu si¢ caloscig
dokumentacji zgromadzonej w sprawie poinformowal, ze podtrzymuje swojg opini¢
w przedmiotowe] sprawie wydang dnia 30.04.2022 r., ON-NS.9011.4.34.2022.

Pismami znak: PO.RZS$.4360.87.2022.HG z dnia 10.05.2024 r. i 12.11.2024 r.
Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu wezwal organ
prowadzacy postgpowaniec do uzyskania od Inwestora dodatkowych wyjasnien
w przedmiotowej sprawie. Wojt Gminy Obrzycko odpowiedzi udzielone przez Inwestora na
wezwania przestal kolejno pismami z dnia 08.10.2024 r. i 18.12.2024 r. Ostatecznie
postanowieniem z dnia 17.01.2025 r, znak: PO.RZS$.4360.87.2022.HG Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu uzgodnit realizacje
ww. przedsigwzigcia w proponowanym do realizacji wariancie, okreslit warunki na etapie
realizacji oraz eksploatacji przedsiewzigcia oraz nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia
ponownej oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko oraz postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 wustawy oos. Pismami znak:
PO.RZ8.4360.87.2022. HG z dnia 04.02.2025 r., 05.08.2025 r. i 23.01.2026 r. Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu poinformowat tutejszy
organ, ze podtrzymuje swoje stanowisko przedstawione w wydanym postanowieniu z dnia
17.01.2025 1.

W toku postgpowania Regionalny Dyrektor pismem z dnia 09.10.2024 r., znak:
WOO0-1.4221.101.2024.BM.3 zwrocit sie do Wojta Gminy Obrzycko o przekazanie kopii
udzielonego pelnomocnictwa do wystgpowania w imieniu wnioskodawcy oraz wyjasnienie,
do ktoérego rodzaju terendéw, o ktérych mowa w tabeli 1 zalacznika do rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 1. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu
w $rodowisku nalezg tereny na dziatkach ewid. nr 80168/3, 508 i 164/1 obreb Piotrowo.
Jednoczesnie Regionalny Dyrektor zwrécil si¢ o wezwanie wnioskodawcy do zlozenia
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wyjasniefi m.in. w zakresie informacji na temat budowy geologicznej terenu inwestycji
i mozliwosci posadowienia na przedmiotowym terenie obiektéw kubaturowych, a takze
informacji z zakresu gospodarki odpadami, gospodarki wodno-$ciekowej i ochrony wod oraz
ochrony przed hatasem. Nast¢pnie pismem z dnia 20.11.2024 r. Regionalny Dyrektor przestat
dodatkowe uwagi z zakresu ochrony powietrza, w celu wyjasnienia ich przez wnioskodawce.
Wo6jt Gminy Obrzycko pismem z dnia 18.10.2024 r. przestat informacje¢ na temat faktycznego
zagospodarowania dzialek ewid. nr 80168/3, 508 i 164/1 obr¢b Piotrowo. Pismami z dnia
23.01.2025 r. przestal wyjasnienia wnioskodawcy na uwagi Regionalnego Dyrektora. Po
analizie zebranego materiatu Regionalny Dyrektor pismem z dnia 27.05.2025 r., znak: WOO-
1.4221.101.2024.BM.6 zwrocit sie do Wojta Gminy Obrzycko o wezwanie wnioskodawcy do
zlozenia dodatkowych wyjasnien w zakresie ochrony powietrza i ochrony przed hatasem.
Pismem z dnia 17.06.2025 r., znak: WOO-1.4221.101.2024.BM.7 poinformowal o braku
dodatkowych uwag z pozostalego zakresu tj. charakterystyki przedsigwzigcia oraz
hydrogeologii i ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego. Pismem z dnia 09.07.2025 r. Wojt
Gminy Obrzycko przestal wyjasnienia do raportu ztozone przez wnioskodawce w zwigzku
Z ponownymi uwagami Regionalnego Dyrektora. Z uwagi na dalsze watpliwosci dotyczace
lokalizacji ekranow akustycznych, Regionalny Dyrektor pismem z dnia 07.11.2025 r., znak:
WOO0-1.4221.101.2024.BM.9 ponownie zwrdcit si¢ do Wéjta Gminy Obrzycko o wezwanie
wnioskodawcy do zlozenia wyjasnien. Tutejszy organ zadane wyjasnienia przestal do
Regionalnego Dyrektora pismem z dnia 23.12.2025 r. Ostatecznie Regionalny Dyrektor
postanowieniem z dnia 05.02.2026 r., znak: WQO-1.4221.101.2024.BM.10 uzgodnit
realizacj¢ przedsiewziecia, okreslit warunki realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia,
stwierdzil konieczno$¢ przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1
ustawy oo$ oraz nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy oos.

Zgodnie z przedtozong dokumentacja przedmiotem planowanego przedsigwzigcia jest
budowa Parku Recyklingu, tj. kompostowni odpadéw, instalacji recyklingu szkla oraz
instalacji recyklingu tworzyw sztucznych na cz¢sci dziatki nr 186/3 obreb Piotrowo, gmina
Obrzycko. Obszar terenu inwestycyjnego obejmuje powierzchnig 2,63 ha.

Na czesci dzialki inwestycyjnej obecnie funkcjonuje betoniarnia i wezel kruszenia
gruzu prowadzony przez inny podmiot — Betoniarnie Nowak Sp. z 0.0. Sp. k., ktéra nalezy do
tego samego wiasciciela co spotka Nowak Recykling (wnioskodawca). Planowana inwestycja
nie ma by¢ jednak polgczona procesowo z dziatalnoscig spotki Betoniarnia Nowak.
Whnioskodawca zamierza natomiast korzysta¢ z mediéw (przylagcza energetycznego, ujecia
wody) nalezacych do spolki Betoniarnia Nowak, co uregulowane zostanie w umowie
cywilnoprawnej pomiedzy podmiotami.

W ramach przedsiewziecia zaplanowano budowe kompostowni, w ktorej przetwarzane
beda odpady inne niz niebezpieczne ulegajgce biodegradacji z grup 02 01, 02 02, 02 03, 02
04, 02 06, 02 07, 03 01, 03 03, 04 02, 10 01, 15 01, 16 03, 17 02, 19 01, 19 05, 19 06, 19 08,
1909, 19 12,20 01, 20 02 i 20 03, w lacznej maksymalnej ilosci do 15 000 Mg/rok.

Dowozone odpady wymagajgce doczyszczenia bedg wytadowywane w wydzielonym
miejscu przyjecia odpadow, w ktorym znajdzie si¢ instalacja przygotowania wsadu
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organicznego. Wyladunek nastapi przez wysypanie odpadow do bokséw przyjecia
i magazynowania wsadu. Lacznie boksy bedg mialy za zadanie zgromadzenie co najmniej
300 m* odpadéw w okresie 2-3 dni roboczych, co umozliwi usypanie z nich jednej pelnej
pryzmy startowej. W boksach sgsiednich gromadzony bedzie inny material zaleznie od pory
roku. Odpady przeznaczone do kompostowania przetadowywane bedg na placu mieszania lub
na tzw. ,pryzm¢ zerowa”. Plac mieszania bedzie placem szczelnym, betonowym lub
asfaltowym, skanalizowanym — ewentualne odcieki odprowadzane bedg kratka wpustowa do
szczelne) wewnatrzzakltadowej kanalizacji technologicznej. Glowna cze$¢ kompostowni
stanowi¢ bedzie wiata kompostowania i dojrzewania kompostu. Bedzie to asfaltowy lub
betonowy plac pod dachem o powierzchni ok. 1840 m?. Wiata ta zostanie zaprojektowana dla
8+1 pryzm tworzonych w systemie pryzm kroczacych z przerzucarkg boczng. Ostatnia, 6sma
powierzchnia pryzmy tego placu bedzie nieco wigkszej szerokosci i wyposazona w podwojny
kanat napowietrzania. Plac przesiewania kompostu znajdzie si¢ w wydzielonej czesci
magazynu kompostu gotowego. Bedzie to plac asfaltowy lub betonowy, w catosci utwardzony
i szczelny, na ktérym znajdzie sie stanowisko pracy sita. Opcjonalnie wnioskodawca
przewiduje mozliwo$é wykonania bokséw dla procesu stabilizacji kompostu po przesianiu,
przeznaczonego do magazynowania, a nie do bezposredniej aplikacji na polach. Beda to
betonowe zasieki pod zadaszeniem wyposazone w betonowg lub asfaltowa posadzke
z odprowadzeniem ewentualnych odciekow w sposob zorganizowany do zbiornika
bezodptywowego i zlokalizowane w bezposredniej bliskosci sita stacjonarnego. W ramach
przedsiewzigcia przewiduje si¢ tez stanowisko mycia sprzgtu, ktdre zostanie wydzielone na
placu w formie koperty odplywowej, na ktérym przewidziany jest odplyw brudnej wody
i separator zawiesiny stalej i zanieczyszczen ropopochodnych tych odciekow. Przewidziane
miejsce to sgsiedztwo placu mieszania wsadu.

Celem przetwarzania odpadéw w kompostowni bedzie uzyskanie produktu jakim jest
polepszacz gleby i/lub nawdz. Wnioskodawca dopuszcza jednak mozliwo$é¢ wytwarzania
odpadéow w postaci nieprzekompostowanych frakcji (19 05 01, 19 05 02), kompostu
niespetniajacego wymagan (19 05 03) i innych (19 05 99).

W ramach przedsigwziecia zaplanowano roéwniez budowe hali z instalacja do
recyklingu szkla. Na lini¢ w ukladzie docelowym sktada¢ si¢ bedg m.in.: kruszarka wstgpna,
separatory metali Fe i nFe, separatory optyczne, deetykieciarka, kruszarka ostateczna, system
tasmociggdéw i konstrukcji wsporczych. W pierwszym etapie linia bedzie skrocona bez
separacji optycznej z podzialem na kolory i bez separatora metali zelaznych. Planowana
wydajnos¢ instalacji to 10 000 Mg/rok. Odpady przyjmowane do przetwarzania w instalacji
do recyklingu szkla bgda magazynowane w wyznaczonym miejscu wewnatrz hali. Szklo
pochodzace ze zbidrki selektywnej za pomocg tadowarki kolowej bedzie kierowane do
nadawy, ktora jednoczesnie bedzie pelni¢ role rozrywarki do workéw umozliwiajaca
automatyczne uwolnienie szkla z workéw. Za pomocg systemu tasmociagéw szklo bedzie
kierowane na linie recyklingu. W wersji docelowej instalacji, szkto ptaskie o granulacji
10-40 mm kierowane bedzie na separator fotooptyczny, ktéry wydzieli szklo bezbarwne,
szklo miks (szklo oranz + zielone) oraz zanieczyszczenia, ktére za pomoca tasmociagéw
kierowane beda do boksu magazynowego. W instalacji przetwarzane b¢da odpady inne niz
niebezpieczne szkla (15 01 07, 17 02 02, 19 12 05, 20 01 02), w lacznej maksymalnej ilosci
do 10 000 Mg/rok.



Zaplanowano takze budowe hali z instalacja recyklingu tworzyw sztucznych i gumy,
ktora bedzie charakteryzowata sie roczng wydajnoscia przetwarzania odpadow
15000 Mg/rok. Nazwa instalacji, jak wskazano w uzupelnieniu raportu, jest okresleniem
ogoblnym zwigzanym z podstawows funkcjg linii technologicznej. Jednakze charakterystyka
strumieni odpadow, jakie sa kierowane do tego typu instalacji wymaga, aby linie
technologiczne mialy mozliwo$¢ przetwarzania takze w niewielkich ilosciach innych
strumieni, ktére dostarczane sg wraz z tworzywami sztucznymi (np. metali, opakowan
tetrapak, papieru). Wnioskodawca zaklada przyjecie tzw. ,,zoltego worka” pochodzacego
z selektywnej zbidrki odpadow, do ktdérego trafiaja odpady bedace tworzywami sztucznymi
jak 1 metalami. Odpady te beda nastepnie poddawane segregacji.

W instalacji przetwarzane bedg odpady inne niz niebezpieczne o kodach: 07 02 80 —
Odpady z przemystu gumowego i produkcji gumy, 07 02 99 — Inne niewymienione odpady,
15 01 01 — Opakowania z papieru i tektury, 15 01 02 — Opakowania z tworzyw sztucznych,
15 01 03 — Opakowania z drewna, 15 01 04 — Opakowania z metali, 15 01 05 — Opakowania
wielomateriatlowe, 15 01 06 — Zmieszane odpady opakowaniowe, 15 02 03 — Sorbenty,
materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania i ubrania ochronne inne niz wymienione
w 15 02 02, 16 01 17 — Metale zelazne, 16 01 19 — Tworzywa sztuczne, 16 02 14 — Zuzyte
urzgdzenia inne niz wymienione w 16 0209 i 16 02 13, 16 02 16 — Elementy usuniete ze
zuzytych urzqdzen inne niz wymienione w 16 02 15, 16 03 04 — Nieorganiczne odpady inne niz
wymienione w 16 03 03 i 16 03 80, 16 11 04 — Okladziny piecowe i materialy ogniotrwate z
proceséw metalurgicznych inne niz wymienione w 16 11 03, 20 03 07 — Odpady
wielkogabarytowe, w tacznej maksymalnej ilosci do 15 000 Mg/rok. Odpady przyjmowane do
przetwarzania w instalacji bedg magazynowane w wydzielonej czesci hali.

Celem pracy instalacji recyklingu tworzyw sztucznych bedzie wytworzenie granulatu,
stuzacego jako wsad do proceséw przemyslowych. Na linie sktada¢ si¢ bedzie: modul
wstepnego przygotowania wsadu — rozdrobnienia na mokro materialu do wielkosci
12-20 mm; modut podczyszczenia — plukanie w przenosniku $limakowym jako proces
podczyszczenia materiatu, mycie w turbo myjce, flotacja w wannie flotacyjnej, ktéra pozwoli
rozdzieli¢ ciala stale w zaleznosci od zwilzalno$ci oraz suszenie podczyszczonych odpadéw
w wiréwee oraz modut sortowniczy wyposazony w separator, za pomoca ktoérego bedzie
nastepowaé wysortowanie zanieczyszczen stanowigcych etykiety i frakcje pyliste.
Wytworzenie granulatu, jak wskazano w raporcie, spowoduje utrat¢ statusu odpadu. Dalej
bedzie on sprzedawany do przetwarzania na dalsze konkretne produkty np. ni¢ polietylenowa,
czy folie termokurczliwe.

Recykling opon prowadzony bedzie na linii wyposazonej w wykrawarke do
oddzielenia cz¢sci migkkich (gum) od metalowego zbrojenia i tekstyliow oraz rozdrabniacza
gumy (shreddera/strzepiarki). Rozdrobniona do milimetrowych czastek guma kierowana
bedzie na kolejne urzadzenie — granulator z dozownikiem komponentéw dodatkowych (np.
barwnikow) gdzie wytwarzany bedzie z niej granulat. Granulat gumy jest etapem procesu,
podczas ktérego zdaniem wnioskodawcy, nast¢puje utrata statusu odpadu. Moze by¢ on
przekazany odbiorcy zewnetrznemu lub poddany dalszemu przetwarzaniu w obrgbie
instalacji. Wnioskodawca zaktada, ze linia koficzy¢ si¢ bedzie systemem pras, na ktérych
granulat przeksztalcany bedzie w produkt ostateczny taki jak maty na $ciezki biegowe i place
zabaw, odbojniki, elementy matej architektury itp.
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W Parku Recyklingu prowadzone beda procesy odzysku odpadéw (zgodnie z ustawg
z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 ze zm.): R3 — Recykling lub
odzysk substancji organicznych, ktére nie sg stosowane jako rozpuszczalniki (w tym
kompostownie i inne biologiczne procesy przeksztalcania), RS — Recykling lub odzysk innych
materialéw nieorganicznych, R12 — Wymiana odpadéw w celu poddania ich ktéremukolwiek
z procesOw wymienionych w pozycji R1-R10 i R13 — Magazynowanie odpadow
poprzedzajgce ktorykolwiek z procesow wymienionych w pozycji R1-R12.

W trakcie eksploatacji przedsiewziecia mogg byé wytwarzane odpady zwigzane
z funkcjonowaniem zaktadu, w tym z procesami przetwarzania odpadéw i praca instalacji,
z eksploatacjg urzadzen i budynkow oraz przebywaniem pracownikow i klientow. Wszystkie
wytwarzane odpady beda magazynowane w sposob selektywny, uwzgl¢dniajacy wlasciwosci
chemiczne i fizyczne odpadéw, w wyznaczonym miejscu magazynowania odpadow.
Wszystkie odpady beda zagospodarowywane zgodnie z hierarchig postgpowania z odpadami.

Planowana kompostownia begdzie pryzmowa w systemie pryzm kroczacych
z podposadzkowym systemem napowietrzania negatywnego (system ssacy) dla 4 pryzm
z ujeciem i odprowadzaniem powietrza procesowego do oczyszczania (w dwustopniowym
biofiltrze) i napowietrzaniem pozytywnym dla 4 kolejnych pryzm (system tloczacy).
Whnioskodawca dopuszcza, ze podczas silnych mrozéw, w celu rozmrozenia pryzmy
startowej, powietrze spod pryzmy nr 3 zamiast do biofiltra bedzie wttaczane pod pryzme nr 1.
Proces ten bedzie prowadzony tak dlugo, az zacznie si¢ w tej pryzmie samoczynny,
spontaniczny proces kompostowania.

Najblizsze tereny podlegajace ochronie przed hatasem, zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerweca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu
w Srodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112), znajduja si¢ na dziatkach ewid. nr 168 i 169/20,
obreb Piotrowo w odleglosci ok. 150 m od terenu obj¢tego wnioskiem i stanowig tereny
rekreacyjno-wypoczynkowe. Ponadto na dzialce ewid. nr 169/18, obreb Piotrowo
w odleglosci ok. 230 m zlokalizowany jest teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j.
Na dzialce ewid. nr 169/13, obr¢b Piotrowo w odleglosci ok. 240 m od dziatki objete;j
wnioskiem zlokalizowany jest teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Ponadto na
dzialce ewid. nr 166/2, obreb Piotrowo w odleglosci ok. 275 m od terenu objetego wnioskiem
zlokalizowany jest teren zabudowy zagrodowej. Na dziatach ewid. nr 22/10, 22/15, 22/13,
22/4, 23, 24/1, 80168/3, 508 i 164/1, obreb Piotrowo w odlegltosci ok. 300 — 350 m do dziatki
objetej wnioskiem zlokalizowane sg tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

Glownymi zrédtami hatasu w ramach planowanego przedsiewziecia bedzie hala
recyklingu szkla, hala recyklingu tworzyw sztucznych i gumy, wentylatorownia jako zrodta
kubaturowe, wentylacja mechaniczna, sito oraz ruch pojazdéw. Wewngtrz wentylatorowni
planuje si¢ zainstalowaé maksymalnie 8 szt. wentylatorow. Na dachu hali recyklingu szkla
oraz hali recyklingu tworzyw sztucznych i gumy zostang umieszczone po dwa wentylatory
o poziomie mocy akustycznej nie wyzszym niz 80 dB kazdy. W ciggu godziny na teren
zakladu wjedzie 8 pojazdow ciezkich, a w ciggu 16 godzin pracy 128 samochodéw
ciezarowych. Obszar inwestycji w chwili obecnej nie jest przytaczony do sieci wodociggowe;j
1 kanalizacyjnej. Woda na potrzeby przedsi¢biorstwa pobierana bedzie ze studni glebinowe;j,
znajdujacej si¢ na czesci dzialki inwestycyjnej nalezacej do spétki Betoniarnia Nowak.
Spotka ta posiada pozwolenie wodnoprawne na pobor wod. Scieki bytowe beda
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odprowadzane do szczelnych zbiornikow bezodptywowych, a stamtad za pomocg taboru
asenizacyjnego do oczyszczalni $ciekéw. Jak wskazano w raporcie, woda moze by¢
wykorzystywana na cele technologiczne wnioskodawcy, tj. do zraszania pryzm
w kompostowni. Przy czym wnioskodawca zaznacza, ze woda procesowa do zraszania pryzm
kompostowni w celu zachowania odpowiedniej wilgotnosci pochodzi¢ bedzie glownie
z recyrkulacji odciekéw. Braki wody uzupelniane beda w pierwszej kolejnosci woda
deszczowa.

Wszystkie procesy technologiczne prowadzone beda w dedykowanych obiektach
budowlanych wyposazonych w szczelne nawierzchnie/posadzki i zorganizowany system
odprowadzania odciekéw i $ciekow przemystowych. Odcieki technologiczne, beda
powstawaly jedynie w instalacji kompostowni. Odprowadzane beda do planowanego
zbiornika na odcieki o pojemnosci ok. 50 m> i stamtad pobierane, do zraszania pryzm
kompostowych, a ich ewentualny nadmiar odprowadzany bedzie za pomoca taboru
asenizacyjnego do oczyszczalni $ciekdéw. Perkolat z biofiltra gromadzony bedzie w zbiorniku
o pojemnosci ok. 10 m?, a jego nadmiar réwniez bedzie odprowadzany do oczyszczalni
sciekow. Wody opadowe i roztopowe z powierzchni zadaszonych beda odprowadzane do
planowanego podziemnego zbiornika p. poz o pojemnosci ok. 30 m>. Wody opadowe
z placéw utwardzonych, powierzchni drog i placéw manewrowych beda oczyszczane
w separatorze substancji ropopochodnych, a po ich oczyszczeniu bedg trafia¢ do zbiornika
bezodplywowego o pojemnosci ok. 10 m?, a nastepnie za pomocg taboru asenizacyjnego bedg
wywozone do oczyszczalni Sciekdw.

Przedsigwzigcie zlokalizowane zostanie na terenie obszaru Natura 2000: obszar
specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Notecka PLB300015. Miejsce realizacji inwestycji
znajduje si¢ w granicach Kkorytarza ekologicznego Puszcza Notecka GKPnC-18,
wyznaczonego w opracowaniu: Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczyniski M.,
Mystajek R.W. Niedziatkowski K., Jedrzejewska B., Wojcik J.M., Zalewska H., Pilot M.,
Gérny M., Kurek R.T, Slusarczyk R. Projekt korytarzy ekologicznych tgczgcych Europejskg
Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania Ssakéw PAN, Biatowieza 2011

Sasiedztwo inwestycji stanowig: kopalnia kruszywa z wyrobiskiem wypelnionym
wodg, lasy, nieuzytki z drzewami, grunty orne, zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,
napowietrzna linia elektroenergetyczna. Inwestycja powstanie na terenie zagospodarowanym,
na ktérym funkcjonuje betoniarnia, wezetl kruszenia gruzu oraz kopalnia zwiru i piasku.
Planowane przedsiewzigcie realizowane bedzie w pdinocno-zachodniej czgsci dziatki.

Ustalono, ze planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w granicach jednolitej
czgéei wod podziemnych (JCWPA) o kodzie GW600041 oraz w granicach zlewni jednolitej
czgsci wod powierzchniowych (JCWP) ,Warta od Samy do Kamionki” o kodzie
RW60001218759.

Teren przedmiotowego przedsiewziecia zlokalizowany jest poza obszarem zagrozenia
powodziowego, w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

Zgodnie z art. 33 oraz art. 79 ust. 1 wustawy oo$, przed wydaniem decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, organ zapewnil mozliwo$¢ udzialu spoleczenstwa
w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadzona zostala ocena oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko. Obwieszczenie Wojta Gminy Obrzycko z dnia 18.02.2026 r.
znak: SS0.6220.17.2022, zawierajace informacje o wszczeciu postgpowania, przedmiocie
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decyzji, ktéra ma by¢ wydana w sprawie, przystgpieniu do przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsi¢wzigcia na srodowisko, organie wlasciwym do wydania decyzji oraz
organach wlasciwych do wydania opinii i dokonania uzgodnien, mozliwosciach zapoznania
si¢ z niezbgdng dokumentacja sprawy, w tym z raportem o oddzialywaniu przedsi¢wzi¢cia na
Srodowisko oraz o miejscu, w ktérym jest ona wylozona do wgladu, mozliwosci skladania
uwag i wniosk6w, sposobie i miejscu skladania uwag i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie
30-dniowy termin ich sktadania oraz organie wlasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskéw
umieszczono na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy
Obrzycko, na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu oraz na tablicach ogloszenn w miejscowosci
Piotrowo.

Zawiadomieniem z dnia 18.02.2026 r., znak: SS0.6220.17.2022 poinformowano
strony postgpowania o wydanym postanowieniu Regionalnego Dyrektora, Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu oraz wydanej opinii
sanitarnej Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szamotulach oraz
rozpoczeciu procedury udzialu spoleczeristwa przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

W ramach przeprowadzonej procedury udziatu spoleczenstwa w przedmiotowym
postepowaniu wplynetly ponizsze wnioski, uwagi i sprzeciwy.

Pismem z dnia 13.03.2026 r. Soltys sotectwa Piotrowo przedtozyta protokot z zebrania
wiejskiego, ktdre w przedmiotowe]j sprawie odbylo sie dnia 12.03.2026 r. Podczas zebrania
podjeto uchwal¢ nr 1/2026 o brzmieniu: wydanie negatywnej decyzji i braku zgody na
realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na budowie Parku Recyklingu na czesci dziatki ewid.
nr 186/3, obregb Piotrowo. Za przyjeciem uchwaty glosowato 59 mieszkancow.

W dniu 13.03.2026 r. drogg e-mailowa wptynat sprzeciw mieszkanki wsi Piotrowo
wobec realizacji inwestycji we wskazanej lokalizacji, z uwagi na obawy dotyczace wplywu
tej inwestycji na srodowisko oraz warunki zycia mieszkaficow, a takze wniosek o m.in.
uznanie za stron¢ postgpowania z uwagi na mozliwe oddziatywanie planowanej inwestycji na
nieruchomos¢. Na e-maila odpowiedziano w dniu 15.04.2026 .

W dniu 16.03.2026 r. drogg e-mailowa wptynat kolejny sprzeciw mieszkanki wsi
Piotrowo wobec budowy Parku Recyklingu.

W dniu 16.03.2026 r. droga e-mailowg wplynely 3 sprzeciwy mieszkancow
miejscowosci Piotrowo, o takiej samej tresci, w ktérych wskazywano, ze realizacja
przedsigwzigcia spowoduje zagrozenie dla zdrowia mieszkancow, ryzyko skazenia gleby
1 wod gruntowych, wzmozony ruch cigzarowek i zagrozenia dla bezpieczenistwa, halas
przemyslowy oraz negatywny wplyw na warto$¢ nieruchomosci i rozwdj miejscowosci.
Mieszkancy wniesli o wnikliwe przeanalizowanie wplywu inwestycji na srodowisko oraz
zdrowie mieszkancow, uwzglednienie glosu spotecznosci lokalnej w procesie decyzyjnym
oraz odstgpienie od realizacji inwestycji w proponowanej lokalizacji.

W dniu 16.03.2026 r. wplyngt wniosek mieszkancow Piotrowa o wydanie decyzji
negatywnej dla przedmiotowego przedsiewzi¢cia. Wniosek ten uzasadniono powaznymi
obawami dotyczacymi potencjalnego negatywnego wplywu inwestycji na $rodowisko
naturalne, zdrowie mieszkancow oraz jako$¢ zycia lokalnej spoteczno$ci. Mieszkancy
uwazaja m.in., ze procesy technologiczne zwigzane z przetwarzaniem odpadow — zwlaszcza
kompostowaniem oraz przetwarzaniem odpadéw gumowych — moga generowal emisje
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substancji odorowych, pytow oraz lotnych zwigzkéw organicznych. W praktyce oznacza to
realne ryzyko wystepowania dtugotrwatych i ucigzliwych zapachow, ktére w znaczacy sposob
obnizaja komfort zycia mieszkancow. Lokalizacja instalacji przetwarzania odpadéw moze
doprowadzi¢ do: wzrostu hatasu komunikacyjnego, pogorszenia bezpieczenstwa na lokalnych
drogach, degradacje infrastruktury drogowej, pogorszenia jakosci powietrza, spadku
atrakcyjnosci terenéw mieszkaniowych, obnizenia wartosci nieruchomosci, negatywnego
wplywu na rolnictwo oraz lokalny krajobraz.

W dniu 18.03.2026 r. wplynely uwagi i zastrzezenia mieszkanca wsi Piotrowo do
raportu. Zdaniem mieszkanca planowane przedsigwzigcie moze oddzialywaé na tereny
poprzez emisje zanieczyszczen powietrza, emisje odorow, emisj¢ hatasu, zwiekszony ruch
transportowy oraz potencjalne zanieczyszczenie wod powierzchniowych i gruntowych.
Mieszkaniec podnosi glownie, iz przedstawiony raport zawiera liczne niescistosci, braki
analityczne oraz pomija istotne aspekty oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na
srodowisko i zdrowie ludzi. Zdaniem mieszkanca raport nie zawiera m.in. modelowania
rozprzestrzeniania si¢ odoréw, analizy wplywu warunk6w meteorologicznych oraz okreslenia
rzeczywistego zasiegu oddzialtywania zapachowego. Zgodnie z raportem ,Bezpieczne
odlegtosci od zabudowan dla przedsiewzie¢, ktorych funkcjonowanie wigze si¢ z ryzykiem
powstawania ucigzliwosci zapachowej (Atmoterm S.A., 2020) zasi¢gg oddzialywania
kompostowni moze wynosi¢ nawet do 1000 m. Podkresla, iz w regionie dominuja wiatry
zachodnie, stad istnieje realne ryzyko oddzialywania odorowego na calg miejscowos¢
Piotrowo oraz dalszg cz¢$¢ Gminy Obrzycko. Uwaza, iz raport nie przedstawia
jednoznacznych, pelnych informacji dotyczacych: sposobu oddzielenia wod opadowych od
wod procesowych, zabezpieczenia pryzm kompostowych przed opadami — w przypadku
opadéw nawalnych samo zadaszenie nie jest wystarczajgcg ochrona, sposobu postgpowania
w przypadku awarii instalacji lub wycieku $ciekéw technologicznych, badZ rozszczelnienia
zbiornikow. Planowana inwestycja bedzie generowaé zwigkszony ruch pojazdéw ci¢zarowych
transportujacych odpady. Wskazuje na konflikt spoleczny oraz wplyw inwestycji na fad
przestrzenny czy ryzyko oddziatywania na obszar Natura 2000. Mieszkaniec ponadto wniost
0 ujecie jako strone postepowania z uwagi na bliskie sgsiedztwo z planowana inwestycja.
Odpowiedzi na powyzsze udzielono pismem z dnia 15.04.2026 r.

W dniu 19.03.2026 r. drogg e-mailowg wplynat sprzeciw mieszkanki wsi Piotrowo
wobec planowanej inwestycji, ktora uwaza m.in. iz inwestycja jest zagrozeniem dla powietrza
— ucigzliwe zapachy, pyly ktére osadzajg si¢ nie tylko na parapetach, ale tez
w phlucach, wod gruntowych — obawy wyciekow substancji szkodliwych do gleb (m.in.
przydomowe ogrodki, wilasne studnie), spokoju psychicznego — hatas maszyn, ktére beda
obstugiwaly park oraz wzmozony ruch aut ciezarowych, powodujacych haltas i niszczenie
drog lokalnych, gminnych, a takze ryzyko pekania $cian doméw od wibracji aut cigzkich,
nieruchomos$ci — spadnie ich warto$¢, nie bedzie chetnych do zamieszkania, naruszony
zostanie interes prawny wiascicieli.

W dniu 19.03.2026 r. wpltyneto pismo mieszkanicow Piotrowa z uwagami i wnioskami
w przedmiotowe] sprawie, wnoszace o odmowe wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Wedtug mieszkancow planowana inwestycja powodowac bedzie gléwnie
hatas i ucigzliwos$ci dla mieszkanicow — dzialalno$¢ tego typu obiektow wigze sie z ciagla
emisjg halasu generowanego przez maszyny sortujgce, pojazdy cigzarowe dostarczajace
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odpady, prasowania i kruszenia materialéw. Praca tego rodzaju instalacji prowadzona jest
z reguly w trybie ciaglym lub wielozmianowym, co skutkuje trwalg i powtarzalng ucigzliwosé
akustyczng dla okolicznych mieszkaficow wskazujgc, iz na spotkaniu wiejskim mieszkaniec
Piotrowa zwrécil uwage dot. halasu dobiegajacego z firmy od godz. 5:00. Wskazuja na
potencjalne zagrozenie dla sSrodowiska i wdéd gruntowych, tym samym wnoszac
o zobowigzanie inwestora do przedstawienia szczeg6lowej analizy hydrogeologicznej oraz
planu awaryjnego na wypadek uwolnienia substancji szkodliwych, a takze wskazanie
lokalizacji i planowanych uszczelnien podioza. Ponadto wskazuja nieodpowiedni wybor
lokalizacji oraz brak rzeczywistych konsultacji z lokalng spotecznoscia, wnoszac
o odpowiednie wydluzenie terminu na skladanie uwag i wnioskdw, a takze zagrozenie
sanitarne — pojawienie si¢ szkodnikéw i gryzoni, wnoszac o zobowigzanie inwestora do
przedlozenia szczegélowego programu sanitarno-deratyzacyjnego obejmujacego zaréwno
teren inwestycji, jak i stref¢ ochronng w promieniu co najmniej 500 m od planowanej
instalacji, a takze do ustanowienia stalego monitoringu i regularnych dziatan deratyzacyjnych
na koszt inwestora przez caty okres eksploatacji obiektu.

W dniu 20.03.2026 r. wplynal wniosek mieszkancow Piotrowa o wyznaczenie
dodatkowego terminu na sktadanie uwag i wnioskéw z uwagi na skomplikowany i obszerny
charakter sprawy, faktyczny brak zapoznania si¢ z dokumentacjg w wyznaczonym terminie,
rzeczywiste powzigcie wiadomosci o sprawie dopiero w dniu 05.03.2026 r. oraz jedynie 8 dni
faktycznego czasu na zapoznanie si¢ z dokumentacjg.

W dniu 20.03.2026 r. wplynely dwa pisma mieszkanki Piotrowa przedstawiajgce
uwagi, postulaty i watpliwosci w sprawie planowanej inwestycji, wskazujgc na zakres dziatan
gminy okreslonych w tresci art. 7 ust. 1 pkt 1, 2 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym.

Ponadto 20.03.2026 r. wplynelo pismo mieszkafnica wsi Piotrowo, wnoszgce
o odmoéwienie zgody na realizacj¢ powyzszego przedsiewziecia. W uzasadnieniu mieszkaniec
podnosi, ze instalacja kompostowni o wydajnosci 15 000 ton rocznie, pracujagcej catodobowo
(365 dni w roku), zlokalizowana w niewielkiej odlegtosci od zabudowy mieszkaniowej,
stanowi realne zagrozenie Srodowiskowe i narusza standardy ochrony zycia i zdrowia
mieszkancow. Ponadto podobnie jak we wczesniejszych pismach mieszkancOw zaznacza, ze
kompostownia generuje ponadnormatywne emisje odoréw, ktére moga stanowié istotng
ucigzliwos¢ dla mieszkancow terenéw znajdujacych sie w otoczeniu planowanej inwestycji.
Podkresla, ze nie zostalo w Zzaden sposdb wskazane, jakie jest ryzyko niekontrolowanego
rozmnazania gryzoni i owadow, ktdre moga by¢ nosicielami chordb zakaznych. Planowana
intensywnos¢ ruchu w liczbie 128 pojazdéw cigzarowych dziennie to $rednio co ok. 11 minut
przez cala dobg. Generuje to za sobg staly, powtarzalny hatas komunikacyjny o wysokiej
ucigzliwosci, szczegélnie dotkliwy w godzinach nocnych. W raporcie dokonano analizy
hatasu tylko na terenie planowanego przedsi¢wzigcia, trasy poruszania si¢ pojazdéw réwniez
wskazano tylko na terenie przedsigwzigcia. Pominigto ruch tych pojazdéw po drogach
publicznych miejscowosci Piotrowo. Przewidywany wzmozony ruch pojazdéw powoduje
i degradacj¢ drég, ma wptyw na konstrukcje budynkdw i pogorszenie bezpieczenistwa ruchu
lokalnego. Ryzyko wypadkéw czy kolizji drastycznie wzrasta. Ucigzliwosci zapachowe
i srodowiskowe mogg tez stanowi¢ tzw. immisje posrednie, jezeli sa intensywne, maja
charakter ciagly, ograniczaja normalne korzystanie z nieruchomosci, to mogg by¢ uznane za
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naruszenie prawa wilasnosci. Istnieje zatem bardzo wysokie ryzyko naruszenia dobr
wiascicieli nieruchomosci. Zmniejszenie wartosci nieruchomosci jest istotnym ryzykiem dla
tego terenu. Dodatkowe instalacje do recyklingu szkta oznaczajg kruszenie szkla,
przesiewanie, prace separatorow i przeno$nikdéw, ktéry powoduje charakterystyczny,
impulsowy hatas o wysokiej czgstotliwosei, ktory moze okazaé si¢ szczeg6lnie ucigzliwy dla
mieszkaficéw miejscowosci Piotrowo. Recykling tworzyw sztucznych sktadajacy sig z takich
urzadzen jak mlyny, rozdrabniarki, linie sortownicze, wentylatory i instalacje odpylajace
rowniez bedzie generowal halas ciagly szczegdlnie, ze jak wskazano w dokumentacji, ten
zakres dziatalnosci realizowany bedzie (réwnoczesnie z kompostownia) przez 300 dni
w roku. Planowane przedsi¢wziecie stanowi istotne zagrozenie réwniez dla mozliwosci
bezpiecznego i komfortowego korzystania z boiska sportowego do pitki noznej
zlokalizowanego w jego bezposrednim sgsiedztwie.

W dniu 20.03.2026 r. wplyngt sprzeciw mieszkancow Piotrowa wobec realizacji
przedmiotowej inwestycji w proponowanej lokalizacji i formie, z uwagi na zagrozenie
sanitarne — gryzonie i owady sanitarne - w odréznieniu od nowoczesnych instalacji
zamknietych, kompostownie polotwarte polegaja na sktadowaniu materialu organicznego
w pryzmach pozostajacych w bezposrednim kontakcie z otoczeniem — bez skutecznych barier
fizycznych i sanitarnych ograniczajacych migracje organizméw, zagrozenie epidemiologiczne
dla zdrowia mieszkancéw, ucigzliwosci zapachowe i emisja substancji szkodliwych,
ucigzliwosci komunikacyjne, hatas i bezpieczenstwo drogowe, ryzyko skazenia gruntu i wod
gruntowych oraz negatywny wplyw na warto$¢ nieruchomosci. Do pisma zostala dolaczona
»Ocena potencjalnych zagrozeni sanitarnych zwigzanych z planowang budowa Parku
Recyklingu w miejscowosci Piotrowo (gmina Obrzycko)” sporzadzona przez Pana Tomasza
Chmieling specjaliste z firmy Propest Profesjonalne Zwalczanie Szkodnikéw, ul. Lesna 67,
64-410 Sierakéw. Opracowanie zawiera szczegOlowa analize zagrozen zwigzanych
z rozwojem populacji gryzoni i owadéw sanitarnych w rejonie planowanej kompostowni
polotwartej oraz ocene ryzyka ich migracji na okoliczne tereny zamieszkale. W ocenie
wskazano, ze najwigksze znaczenie z punktu widzenia potencjalnych zagrozen sanitarnych
ma planowana kompostownia pototwarta. W instalacjach pototwartych material kompostowy
pozostaje w bezposrednim kontakcie z otoczeniem, co oznacza, ze nie istniejg skuteczne
bariery ograniczajgce migracje organizmow z obiektu do srodowiska zewngtrznego.
Wskazano, iz jednym z najcze$ciej obserwowanych probleméw sanitarnych w rejonie
instalacji przetwarzania odpadow organicznych jest wzrost populacji gryzoni. Gryzonie te
wykorzystujg takie miejsca jako zrodlo pozywienia oraz bezpieczne srodowisko do
rozmnazania si¢. Sporzadzajgcy ocene jednoznacznie stwierdzil, ze planowana instalacja
kompostowania, bedzie bezposrednio przyczyniaé si¢ do wzrostu populacji gryzoni i owadow
sanitarnych. Mieszkancy wniesli m.in. o uznanie za strony postgpowania na podstawie art. 28
kpa oraz uwzglednienie zalgczonej ekspertyzy.

W toku postepowania w dniu 20.03.2026 r. do Wéjta Gminy Obrzycko oraz Rady
Gminy Obrzycko mieszkancy wsi Piotrowo zlozyli petycje wnoszac o wydanie decyzji
negatywnej dla planowanego przedsiewzigcia, jednoczesnie apelujagc o ochrong zdrowia
mieszkancéw oraz zachowanie waloréw srodowiskowych gminy Obrzycko. Pod petycja
podpisalo si¢ 261 mieszkancow.
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W dniu 31.03.2026 r. do Urzedu Gminy Obrzycko wplynal statut Stowarzyszenia
Zwyklego ,,Czyste Piotrowo”, Uchwala Nr 1/2026 Cztonkéw Zatozycieli z dnia 30.03.2026 r.
oraz Uchwata Nr 2/2026 z dnia 30.03.2026 r. w sprawie przyje¢cia statutu Stowarzyszenia.

Wajt Gminy Obrzycko za pomocg zawiadomienia z dnia 15.04.2026 r. poinformowat
strony postepowania o zakonczeniu postepowania i mozliwosci zapoznania si¢ z dowodami
zebranymi w sprawie przed wydaniem decyzji. W przewidzianym terminie zadna ze stron nie
skorzystala z powyzszego prawa. Zawiadomienie o zakonczeniu postgpowania rowniez
zostato umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Obrzycko.

Wéjt Gminy Obrzycko dokonujgc analizy wniosku oraz zebranych dowodow
w przedmiotowej sprawie wzigt pod uwage, czy planowane przedsigwzigcie spelnia wszystkie
uwarunkowania zawarte w art. 82 ust. 1 ustawy oos$ oraz wnioski i uwagi, ktére wplynety
podczas prowadzonego postepowania.

Odnoszac si¢ do wniosku z dnia 20.03.2026 r. o wyznaczenie dodatkowego terminu na
sktadanie uwag i wnioskéw przez spoteczenstwo informuje¢, iz zgodnie z art. 33 ust. 1 pkt 7
ustawy oos organ wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach podaje
do publicznej wiadomosci informacje o sposobie i miejscu skladania uwag i wnioskow,
wskazujac jednoczesnie 30-dniowy termin ich skladania, bez mozliwosci wydtuzenia tego
terminu. Jednocze$nie odnoszac si¢ do kwestii powzig¢cia informacji o sprawie w dniu
05.03.2026 r. informuj¢, iz w dniu 18.02.2026 r. dokonano zawiadomienia o rozpoczeciu
procedury udziatlu spoteczenstwa zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa poprzez
publiczne obwieszczenie dokonane na stornie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy
Obrzycko, na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Obrzycko. Na tablicy ogloszen solectwa
Piotrowo obwieszczenie zostalo wywieszone przez soltysa w dniu 19.02.2026 r. Zgodnie
z art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy oos ,,(...) przez podanie informacji do publicznej wiadomosci —
rozumie sie a) udostepnienie informacji na stronie Biuletynu Informacji Publicznej, organu
wlasciwego w sprawie, b) ogloszenie informacji, w sposob zwyczajowo przyjety, w siedzibie
organu wiasciwego w sprawie, c) ogloszenie informacji przez obwieszczenie w sposob
zwyczajowo przyjety w miejscu planowanego przedsigwziecia (...)".

Odnoszac si¢ do wniosku o uznanie mieszkancow wsi Piotrowo za strony
postepowania na podstawie art. 28 kpa informuje, iz strong postgpowania w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach moze by¢ podmiot spehniajacy przestanki
okreslone w art. 74 ust. 3a ustawy oos. Jest to przepis szczegolny w odniesieniu do przepisu
art. 28 kpa, ktory w tym przypadku nie ma zastosowania. Ponadto osoba fizyczna nie moze
ubiega¢ si¢ o udzial w postepowaniu w sprawach wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach na prawach strony, poniewaz uprawnienie to przystuguje tylko
organizacjom spotecznym.

Analizujac zlozone przez mieszkancow wsi Piotrowo sprzeciwy i uwagi wobec
planowanemu przedsigwzieciu, Wojt Gminy Obrzycko podziela obawy mieszkancow
zwigzane z ewentualnymi ucigzliwosciami powstatymi na skutek realizacji inwestycji w tej
lokalizacji, a wskazanie nowej lokalizacji, spelniajacej wymogi ochrony srodowiska oraz nie
powodujacej konfliktéw spolecznych nie jest mozliwe.

W prowadzonym postgpowaniu Wdjt Gminy Obrzycko podziela réwniez obawy
mieszkancow zwiazane z zagrozeniami ze strony nadmiernej emisji odoréw, gdyz planowana
inwestycja bedzie ich zrédlem w wyniku prowadzonego procesu produkcyjnego. Wielkosé
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emisji nie stanowi zagrozenia dla $rodowiska, moze byé¢ jednak ucigzliwa z uwagi na
koncentracje zapachu i skale przedsiewziecia. Subiektywnos$¢ oceny oraz trudnosé
w jednoznacznym okresleniu norm zapachowych sg przyczyna braku konkretnego okreslenia
norm zapachowych w polskim prawodawstwie. Stad tez zapewnienie warunkoéw nie
przekraczania wartosci dopuszczalnych moze by¢ uznane za wystarczajace zabezpieczenie
srodowiska, lecz nie eliminuje ono negatywnego oddzialywania zwlaszcza wobec
subiektywnego odbioru oddzialywania odoréw w powietrzu pochodzacych z planowanego
przedsigwziecia.

Ochrona zapachowej jakosci powietrza jest elementem opieki zdrowotnej. Zgodnie
z definicjg zdrowia sformutowang przez WHO, zdrowie to nie tylko catkowity brak choroby
czy kalectwa, a takze stan pelnego, fizycznego, umystowego i spolecznego dobrostanu
(dobrego samopoczucia). Zdaniem organu to gléwnie ucigzliwosé odorowa spowodowata
sprzeciw mieszkancow.

ZauwazZenia tez wymaga stosowanie przepisu art. 5 Konstytucji RP oraz art. 3 pkt 50
ustawy Prawo ochrony srodowiska, ktdre formutuja i definiuja zasad¢ zréwnowazonego
rozwoju. Organ doszedt do przekonania, ze zasada zréwnowazonego rozwoju shuzy do
rozwigzywania konfliktow miedzy wartosciami konkurujgcymi ze sobg, przy czym jedna
z wartosci jest srodowisko i jego ochrona, a drugg wolnos¢ gospodarcza oparta na wlasnosci
prywatnej, o ktorej mowa w art. 20 Konstytucji RP. Rozpatrujagc zatem miejsce zasady
zrownowazonego rozwoju w Konstytucji RP nalezy przyjaé, ze pelni ona przede wszystkim
role dyrektywy wykladni. W sytuacji, gdy pojawia sie watpliwosci co do zakresu i rodzaju
obowigzkéw oraz sposobu ich realizacji, nalezy positkowaé si¢ zasadg zréwnowazonego
rozwoju. Pelni ona zatem rol¢ podobna do zasad wspodtzycia spotecznego czy spoteczno-
gospodarczego przeznaczenia prawa w prawie cywilnym.

W zwigzku z planowang inwestycjg mieszkancy zwracali uwage (co réwniez podziela
organ) na kierunek dalszego rozwoju miejscowosci oraz ochrony wartosci przyrodniczych
i zasobow $rodowiska naturalnego. Mieszkancy opowiadajacy si¢ przeciw realizacji
inwestycji sg wlascicielami posesji, mieszkaja w tej miejscowosci od wielu lat i stanowi ona
centrum zycia ich rodzin. Planowana inwestycja moze przyczyni¢ sie do obnizenia wartosci
nieruchomosci, mozliwego wzrostu populacji gryzoni, insektow, zagrozen drogowych
1 ucigzliwosci hatasowych zwigzanych ze wzmozonym ruchem pojazdow.

Organ uznal, iz realizacja inwestycji w sposob znaczacy moze negatywnie wplynac na
jakosé zycia ludzi w najblizszym otoczeniu obiektu. Wéjt Gminy Obrzycko kieruje sie takze
zasadg przezornosci nakazujgcg traktowaé wszelkie prawdopodobienstwa wystgpienia
negatywnych skutkéw tak, jak pewnos¢ ich wystgpienia. ,,Racjonalne watpliwosci co do
ryzyka wystapienia oddzialywania zawsze interpretuje si¢ na korzys¢ srodowiska, a nie na
korzys¢ inwestycji” (IV SA/Po 323/25 z 27.11.2025 r. —- Wyrok WSA w Poznaniu).

W przedtozonym raporcie przedstawione zostaly informacje w zakresie ucigzliwosci
odorowej pochodzacej z planowanej inwestycji tylko w zakresie teoretycznym. Wskazanie
w raporcie, ze brak jest przekroczen dopuszczalnych pozioméw zanieczyszczen i halasu,
okreslone przepisami prawa nie daje gwarancji, ze rzeczywiscie tak bedzie.

Zcbrane akta sprawy wskazuja, ze planowane przedsiewziecie jest kontrowersyjne
i wywotalo zdecydowane protesty lokalnej spotecznosci. Niewatpliwie wigc wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ planowanego przedsigwzigcia godzi
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w interes publiczny. Zastrzezenia mieszkancow miejscowosci Piotrowo wobec
przedmiotowego przedsiewziecia dajg podstawe do stwierdzenia, ze przedsiewzigcie nie
posiada akceptacji spoteczne;.

W zwigzku z powyzszym po analizie zgormadzonego materialu dowodowego kierujac
si¢ wynikami uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1 ustawy oos, ustaleniami
zawartymi w raporcie, a przede wszystkim wynikami postgpowania z udzialem
spoteczenstwa, organ prowadzacy postepowanie postanowil odméwi¢ wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsi¢wzigcia polegajacego na budowie Parku
Recyklingu na cze¢sci dziatki ewidencyjnej nr 186/3, obreb Piotrowo, gmina Obrzycko.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Poznaniu za posrednictwem Wéjta Gminy Obrzycko w terminie 14 dni od
dnia doreczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 127a kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna.

Pawel Klause

Otrzymujg:

1. Inwestor przez peinomocnika

2. Strony wg rozdzielnika w aktach sprawy

3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (e-Doreczenia)

4. Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu (e-Doreczenia)
5. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szamotulach (e-Doreczenia)

6. a/a
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